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Resumo

O presente artigo andisa a evolucdo do Direito das Familias sob a perspectiva da
Congtitucionalizagdo do Direito Civil, com énfase nas transformacgbes introduzidas pela
Constituicdo Federal de 1988. Parte-se de uma abordagem historica da familia, desde o modelo
patriarcal e patrimoniaista consagrado no Codigo Civil de 1916 até a consolidagdo de uma
concepcdo plural, democrética e centrada na dignidade da pessoa humana. Examinase a
repersonalizacéo das relaces familiares, marcada pela preval éncia dos valores existenciais sobre 0s
patrimoniais e pela ampliagdo das entidades familiares reconhecidas juridicamente. O estudo
destaca os principios estruturantes das relacdes familiares — dignidade da pessoa humana,
afetividade, solidariedade familiar, melhor interesse da crianca, cuidado e paternidade responsavel
— evidenciando sua fungdo normativa e interpretativa. Confere-se especial atencéo ao principio da
afetividade como elemento caracterizador da constituicdo e da dissolucdo dos vinculos familiares.
Por fim, analisa-se 0 Recurso Especial n° 2.117.287/PR (2025), que admitiu a desconstituicéo de
paternidade em razdo de abandono afetivo e material, demonstrando que a auséncia de
socioafetividade pode justificar o rompimento do vinculo paterno-filial. Conclui-se que a
valorizagdo dos principios constitucionais redefiniu o Direito das Familias, atribuindo centralidade
a protecdo da pessoa e a responsabilidade nas rel aces parentais.

Palavras-Chave: Constitucionalizacgo do Direito Civil. Direito das Familias. Afetividade.
Paternidade Responsavel. Socioafetividade.

Abstract

This article analyzes the evolution of Family Law from the perspective of the Constitutionalization
of Civil Law, with emphasis on the transformations introduced by the Brazlian Federal
Constitution of 1988. It begins with a historical overview of the family, from the patriarchal and
patrimonial model established in the Civil Code of 1916 to the consolidation of a plural,
democratic conception centered on the dignity of the human person. The study examines the
“repersonalization” of family relationships, marked by the prevalence of existential values over
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patrimonial interests and by the expansion of legally recognized family entities. It highlights the
guiding principles of family relations — human dignity, affectivity, family solidarity, the best
interests of the child, care, and responsible parenthood — demonstrating their normative and
interpretative functions. Spoecial attention is given to the principle of affectivity as a defining
element in both the formation and dissolution of family bonds. Finally, the article analyzes Special
Appeal No. 2.117.287/PR (2025), which admitted the annulment of paternity due to emotional and
material abandonment, demonstrating that the absence of socio-affective bonds may justify the
termination of the parent-child relationship. It concludes that the strengthening of constitutional
principles has reshaped Family Law, placing the protection of the person and parental
responsibility at its core.

Keywords: Constitutionalization of Civil Law. Family Law. Affectivity. Responsible Parenthood.
Socio-affectivity.

1. INTRODUCAO

O presente estudo tem como objetivo a realizacdo de uma andlise evolutiva do Direito das Familias
sob a dtica da Constitucionalizagdo do Direito Civil. Assim, busca especificar as mudancas que
ocorreram apds a Constituicdo Federal de 1988 e seu impacto no aspecto patrimonialista das
relacdes familiares, bem como as consequéncias praticas e jurisprudenciais que decorrem deste
fendmeno.

Paraisso, serdo explicitados os principios norteadores das relagdes familiares, o que eles significam
na prética e a evolugdo destes ao longo do processo de constitucionalizagdo do direito.

Paralelo a isso, serd realizada uma andlise histérica do direito de familia, da valorizagdo do afeto
como elemento caracterizador das relagtes familiares e como a auséncia deste pode ser fundamento
para medidas graves, como a desconstituicéo de paternidade em virtude de abandono afetivo, por
meio do estudo do REsp 2.117.287/PR (2025).

Para a realizag@o deste estudo foi utilizado o método dedutivo, bem como pesquisa qualitativa,
bibliogréfica, documental e jurisprudencial, com énfase na legislagdo vigente e autores de obras
relacionadas ao tema.

Por fim, cabe indicar que este artigo foi dividido em 04 topicos. O primeiro trata do histérico do
Direito das Familias e as mudancgas que ocorreram com o fendmeno da Constitucionalizagdo do
Direito Civil.

O segundo diz respeito aos principios norteadores das relacbes familiares e a forma como eles se
relacionam com os direitos da personalidade. No terceiro topico, foi dada especial atencdo ao
principio da afetividade e a forma como ele pode ser elemento caracterizador do inicio e do fim de
uma familia.



O quarto tépico diz respeito a possibilidade de desconstituicdo de paternidade em virtude de
abandono afetivo, com o estudo e andlise especifica do REsp 2.117.287/PR. Desta maneira,
demonstra-se como 0s topicos da presente pesguisa estéo interligados, pois serd exposto como a
valorizagdo dos principios que regem o Direito das Familias e a Constitucionalizagdo do Direito
Civil foram responsaveis por transformar o afeto como elemento caracterizador do reconhecimento
e rompimento dos vinculos de parentesco.

2. O HISTORICO DA FAMILIA E A CONSTITUCIONALIZACAO DO
DIREITO CIVIL

A familia se caracteriza como o primeiro agrupamento social com o qual os individuos séo
inseridos. Por esta razéo foi tutelada a protecdo do Direito das Familias, ramo especial do Direito
Civil responsavel por regular as relacdes privadas que dizem respeito as entidades familiares.

A titulo de conceituacdo das familias, Clovis Bevilaqua, responsavel pelo anteprojeto de lei que
resultou no Codigo Civil de 1916, definiu a familia como um conjunto de pessoas ligadas pelo
vinculo consanguineo, cuja eficacia se estende, ora mais larga, ora mais restritamente, segundo as
vérias legislagdes (BEVILAQUIA, 1976, p. 16).

Para Paulo Nader, a familia é uma institui¢do social composta por mais de uma pessoa fisica, de
modo que os componentes desta entidade se relacionam com o intuito de desenvolver a
solidariedade nos planos assistencial e de convivéncia, ou descendem uma da outra de um tronco
comum (NADER, 2006, p. 3).

Com o passar do tempo, as definicbes de familia, naturalmente, evoluiram. Para Rodrigo da Cunha
Pereira, vérias representacdes sociais passaram a compor aideia de familia a partir do momento em
gue esta deixou de ser um nucleo econdmico, estritamente patrimonial e reprodutivo, abrindo-se
espaco para o afeto e o amor (PEREIRA, 2012, p. 39).

Desta maneira, visumbra-se que o conceito de familia atravessa o tempo e 0 espago, sempre na
tentativa de demarcar seu limite, especialmente para fins de direito (FLORIDO, 2021, p. 7). Embora
haja diversos estudos acerca da definicdo da familia, ndo existe um conceito Unico e delimitado,
tendo em vista que afamilia, assim como as relagdes sociais, € diversa

Portanto, ao longo dos anos, devido a transformacfes sociais, culturais, econdmicas e politicas,
muitas diferencas séo abordadas em sua conceituacao, tanto que o Cédigo Civil de 2002 sequer traz
uma definicdo de familia. Assim, considerando a auséncia de um conceito Unico para a familia, e
levando em conta que a propria ideia de entidade familiar é alterada de acordo com mudancas
sociais e culturais, é interessante tracar um breve histérico da familia para o Direito, a fim de



entender o que de fato representatal instituicao.

Paraisso, € importante indicar que Gaetano Sciascia afirma que, no ordenamento juridico romano, a
familia era um organismo social e econdmico comandado pelo paterfamilias, logo, toda a entidade
familiar se caracterizava pela sujei o dos descendentes e da esposa aguele.

O paterfamilias, por sua vez, centralizava todos os poderes relativos aos direitos individuais dos
membros da familia. Tal poder sobre direitos pessoais e reais dos outros familiares era denominado
patriapotestas (SCIASCIA, 1972, p. 45).

Esse modelo de uma figura masculina, chefe da familia e centralizador dos direitos individuais dos
demais membros de tal relacéo teve reflexos no Direito Civil brasileiro. Até o Cadigo Civil de
1916, havia a submissdo dos membros da familia ao patrio poder. Atualmente, no Brasil, tal poder
ndo esta mais centralizado nas méos de um Unico homem, tendo o patriarcalismo perdido forca.

Dessa maneira, ao adentrar no século XX € possivel identificar uma mudanca nas entidades
familiares, 0 que se deve ao fendmeno de “mutacéo axioldgica socia”. Significa dizer que houve
uma mudanca de sentido, de modo que certas mudancgas de perfil socia passaram a importar a
ciéncia juridica, o que, consequentemente, fez com que o direito internalizasse tais alteracoes e
editasse novos parametros para relacbes comerciais, trabalhistas, de direito publico e,
especiamente, na esferafamiliar (KAROW, 2012, p. 22).

Tais mudancas podem ser exemplificadas, no Brasil, a partir da Constituicdo de 1988, a qual da
mais importéncia ao principio da dignidade humana. Essa mutagdo axiologica socia trouxe
drasticas alteracbes a figura da familia como instituicdo, pois estrutura patriarcal cedeu a
reorganizacao do papel familiar de cada um dos membros.

Em 1962, antes mesmo da Constituicdo Federal de 1988, com o advento do Estatuto da Mulher
Casada, as mulheres passaram a ter plena capacidade, conquistando autonomia e se tornando figuras
ativas dentro das relagOes familiares, o que se verificou com a dispensa da autorizagdo marital para
o trabalho (FLORIDO, 2021, p. 14).

O autor Paulo Ldbo contextualiza a nova configuragdo deste cenario:

De um periodo extremamente conservador e autorité&rio no que se refere a familia tradicional,
elitizada, hierarquizada e matrimonializada, datado do século XX — até o estégio contemporaneo da
familia plural, democrética, humanizada e funcionaizada ao atendimento e a promocdo da
dignidade das pessoas dos seus integrantes, foram inUmeros os acontecimentos que motivaram
alteracdes juridicas no quadro das relacdes familiares. Como acentua a doutrina, houve profundas
mudancas de funcdo, natureza, de composicdo e de concepcdo da familia, especialmente apds o



advento do Estado Social, sendo marcante a progressiva tutela constitucional da familia (LOBO,
2011, sp).

Desta maneira, verifica-se a ocorréncia de verdadeira repersonalizacdo da familia, caracterizada
pelas modificagbes no binbmio pessoa vs patrimonio. Conforme especificado anteriormente, o
Direito Civil brasileiro, a época do Codigo Civil de 1916, era essencialmente patrimonialista. Em
verdade, ainda €, no entanto, toda a onda de mudanca citada fez com que o Direito Civil
Constitucional agregasse mais valor a pessoa em detrimento do patrimonio:

Pode-se dizer que a familia, desde a sua concepcdo, caracteristicas e fungfes, passou por um
processo de reciclagem, com uma forte linha de protecionismo com o ser humano numa viséo
holistica. Diga-se que a propria familia “repersonalizou-se”’. Evidente. O novo direito de familia,
seus conceitos e vaores encontraram guarida neste novo momento do direito civil,
constitucionalizado, com caracteristicas solidaristas, ndo sendo mais prioridade Unica e exclusiva o
patriménio, voltada para o social, reconhecendo a pessoa como valor maximo de todo o sistema e
Ihe conferindo o direito de ter a sua integridade preservada. Portanto, tornou-se natural o discurso
juridico de que as situagdes patrimoniais devem ser otimizadas em favor de situagdes existenciais.
Repita-se. Todo o enfoque Constitucional e Civilista agora aponta para a valorizagdo da pessoa em
detrimento do patrimdnio, ndo tendo espaco para ser diferente no campo do Direito de Familia. A
familia patriarcal foi destronada, nascendo novos conceitos de familia, desde a visdo basica da
comunidade do que € familia até as normas juridicas que tratam das relagdes familiares (KAROW,
2012, p. 28).

A partir da equiparacdo dos direitos e deveres entre homens e mulheres 0 modelo patriarcal se
tornou uma excecdo. Para além disso, destaca-se também a igualdade entre os filhos havidos na
constéancia (ou ndo) do matriménio, mudangas disciplinadas no art. 226 e parégrafos da
Constituicao Federal.

Importante destacar que outro avanco em relacdo ao Caodigo Civil de 1916 é a possibilidade de
formacdo da familia de diversas formas além do casamento. Nesse contexto surge a unido estavel
(art. 226, § 3°, CF/88) e a formagdo de familia monoparental, constituida por um dos genitores e
seus filhos (art. 226, § 4°, CF/88).

No mesmo sentido, o Direito Civil Constitucional trouxe a possibilidade de unido estavel de casais
homoafetivos. A decisdo historica do Supremo Tribunal Federal (STF) no julgamento da ADI n.
4277 e ADPF n. 131 reconheceu o direito ao estabelecimento da unido estavel homoafetiva, tendo
como parametro o principio da dignidade humana, da afetividade e daisonomia.



Essa nova roupagem historica do direito das familias deu uma importancia tdo marcante ao afeto
gue a Emenda Constitucional 66/2010, que alterou o 862 do art. 226 da Constituicdo Federal,
instituiu a figura do divorcio direto no Brasil. Tal mudanca foi uma forma de reconhecer que
familias s@o formadas por lagos afetivos, e quando estes ndo mais existem, independente do lapso
temporal decorrido, ndo ha mais motivo para manter o nucleo familiar (KAROW, 2012, p. 38).

Desta maneira, verifica-se que ao longo do seculo XX houve uma descentralizacéo do Codigo Civil
em outros microssistemas, como o Estatuto da Mulher Casada (1962) e o Estatuto da Crianca e do
Adolescente (1990). Essas leis dividiram espaco com o Cédigo Civil e demonstraram que este ndo
poderia esgotar em si todas as possive's relacfes juridicas, sem perder sua importancia e sem ser
ignorado pela Constituicdo (KAROW, 2012, p. 65).

A Constituicdo Federal de 1988, conforme fora previamente elucidado, trouxe novos valores
constitucionais que determinaram as escolhas legidativas e interpretativas no que concerne a
adequacdo da norma ao caso concreto (KAROW, 2012, p. 65).

A partir disso se deu o fendmeno da Constitucionalizacéo do Direito da Familia, o qual € explicado
pela autora Maria Berenice Dias da seguinte maneira:

Grande parte do direito civil foi parar na Constituicdo, que enlagou temas sociais juridicamente
relevantes para garantir-lhes efetividade. A intervencdo do Estado nas relacfes de direito privado
permite o revigoramento das instituicdes de direito civil e, diante do novo texto constitucional,
forgoso ao intérprete redesenhar o tecido do Direito Civil aluz da Constituicdo (DIAS, 2016, p. 40).

Tal fendmeno se explica pelo contexto historico e social, afinal, apds o fim do regime militar, a
sociedade brasileira, em meados da década de 80, clamava por mais liberdade e menos intervencédo
(FLORIDO, 2021, p. 16).

Em virtude disso, a Assembleia Constituinte optou por conceder amplas liberdades aos particul ares,
de pensamento, de credo e de expressao. Por estarazdo, a Constituicéo Federal de 1988 atestou que
a familia é a base da sociedade, sendo essa a principa limitagdo do Estado, afinal, a familia ndo
pode ser imprudentemente violada pelo Estado, pois isso atingiria a propria base da sociedade
(LOBO, 2011, sp).

Desse modo, verifica-se a bilateralidade da norma juridica:

Considerando a bilateralidade da norma juridica, € direito da entidade familiar ser amparada pelo
Poder Publico, enquanto é dever do Estado prestar, através da administracdo publica, direta e
indireta, tal assisténcia e protecdo. Com efeito, varios séo 0s meios de o cidadéo exigir este direito
protetivo, uma vez que corresponde ao nucleo central e comum de todos os direitos que familia e os



familiares, cidados, detém (FLORIDO, 2021, p. 18).

Assim, verifica-se a presenca do Estado nas relacdes familiares, tanto no ambito da protecéo quanto
da garantia “E acentuada essa nova protecdo estatal, porém ndo mais apenas como Estado-
controlador, mas ao mesmo tempo Estado-garantidor quando confere garantias a familia através das
mais diversas politicas publicas” (KAROW, 2012, p. 71).

No entanto, a protecéo estatal e a individualidade familiar devem ser equilibradas. Neste sentido se
posiciona Sérgio Gischkow Pereira:

O agir do Estado pode produzir beneficios a familia, protegendo-a, amparando-a, ajudando-a em
suas fungdes primérias, mantendo seu equilibrio, trazendo-lhe meios de melhor alimentar seus
filhos, e assm por diante. Porém, se recomendamos precaucéo nesta tendéncia € porque a
penetracdo e forca do Estado ndo podem ser de molde a alienar as responsabilidades dos
componentes da familia, tolher-lhes liberdades basicas, coisificalos ou robotizé-los, pondo em
risco, por estavia, o proprio poder originario do povo. A populagdo e a familia precisam controlar e
fiscaizar o Estado na proporcdo em que este amplia seus poderes e érea de atuacao.
Comparativamente, nos paises do Terceiro Mundo a acéo do Estado pode ser decisiva na quebra de
estruturas perpetuadoras da miséria, da fome, da desnutricdo e do retardamento fisico e mental do
povo, sem que, com isto, este mesmo povo abdique de sua soberania e capacidade de reacéo sobre a
cUpula (PEREIRA, 1988, p. 33).

O autor Rodrigo da Cunha Pereira analisa a evolugao trazida pela Constituicdo, visto que a familia
no Direito Brasileiro sempre foi tida como constituida por pais e filhos, unidos a partir de um
casamento regulado e regulamentado pelo Estado. A partir da CF/88, tal conceito se ampliou, de
modo a reconhecer a unido estavel e varias novas formas de familia ja citadas, ndo se limitando a
unido heteronormativa, de modo atornar o conceito de familia mais real, impulsionado pela prépria
realidade (PEREIRA, 2011, sp).

Nesse sentido, cabe citar que houve uma revolucdo no Direito Civil a0 abarcar as mudancas
constitucionais pos 1988. Isso porque a Constituicdo valorizou tanto os direitos e as garantias
fundamentais que, na prépria disposicdo geografica do texto constitucional, esses foram
regulamentos em primeiro lugar, para apenas depois tragar estruturas bésicas de organizagdo do
Estado, dando evidentes sinais de que tais direitos e garantias sdo instrumento para concretizacéo da
ordem democratica (OLIVEIRA, 2002, p. 90).

Logo, o Direito Civil passou por uma adequacdo constitucional, de modo que € possivel afirmar que
os direitos fundamentais sdo considerados como o sol, e em torno deles orbita todo o resto do
ordenamento (BONAVIDES, 1994, p. 320). A partir disso, criou-se uma relacdo de dependéncia



entre ramos que pareciam inconciliaveis, visto que a Congtituicdo estabelece os principios
maximos, ja o direito privado propicia o desenvolvimento dos direitos fundamentais dentro da
norma ordinaria (KAROW, 2012, p. 67).

E possivel citar alguns exemplos de alteragbes da norma que indicam como o Codigo Civil de 1916
estava ultrapassado: o Estatuto da Mulher Casada (1962), a EC 09/77, a Lei n. 6.515/77 (que
regulamenta o divorcio), o Estatuto da Crianca e do Adolescente (1990), o Estatuto do Idoso (2003)
eale MariadaPenha (2006).

Muitos desses microssistemas sd0 anteriores a Constituicdo Federal de 1988, indicando a
necessidade de atualizacdo do Cadigo Civil de 1916. No entanto, em relaco a Constitucionalizagdo
do Direito da Familia, pode-se dizer que esta teve como marco principal o art. 226 da CF/88, o qual
disciplina a familia a partir da Constituicdo, de modo que todo o direito privado passou a ser lido e
estabel ecido a partir da dignidade humana (KAROW, 2012, p. 70).

Logo, pode-se afirmar que os principais destagues advindos do fendmeno da Constitucionalizagéo
do Direito da Familia sdo o alargamento do conceito de familia, a protecdo de seus membros e a
valorizac&o dos principios constitucionais. Nesse sentido:

Seus pontos essenciais constam do art. 226 e seus incisos, assim resumidos: a) protecéo a familia
constituida: a) pelo casamento civil; b) pelo casamento religioso com efeitos civis; ¢) pela unido
estavel entre homem e mulher; d) pela comunidade formada por qualquer dos pais e seus
descendentes; b) ampliagéo das formas de dissolucé&o do casamento, ao estabelecer facilidades para
o divorcio; c) proclamacdo da plena igualdade de direitos e deveres do homem e da mulher na
vivéncia conjugal; d) consagracéo da igualdade dos filhos, havidos ou ndo do casamento, ou por
adocdo garantindo-lhes os mesmos direitos e qualificacbes (GAMA, 2008, p. 54).

Dessa maneira, observa-se que o Direito Civil — especialmente o ramo da Familia— refez sualeitura
a luz dos principios constitucionais estabelecidos pela Carta Magna. Pode-se afirmar que toda
interpretacdo passa pelos ditames constitucionais, de modo que a legislacdo ordinaria deve estar
harmonica em relacédo ao texto constitucional, prezando pela dignidade da pessoa humana.

3. PRINCIPIOSNORTEADORES DASRELACOESFAMILIARES

De acordo com o que fora previamente explicitado, o Direito da Familia se adequou aos direitos e
garantias congtitucionais, reorganizando-se a partir do principio da dignidade da pessoa humana.
Nesse sentido, € interessante elucidar a base principioldgica do direito de familia no tocante as
relacdes paterno-filiais, de modo a determinar como a parentalidade deve ser exercida — e também
para deixar claro que, se tais principios ndo forem respeitados, é possivel haver consequéncias



concretas, 0 que sera melhor abordado no préximos capitulo deste trabalho. Aqui, especificamente,
serdo abordados os principios da dignidade humana, da afetividade, da solidariedade familiar, do
mel hor interesse da crianca, do cuidado e da paternidade responsavel.

Dito isso, € cabivel mencionar que os direitos fundamentais estdo presentes nas novas relacdes
juridico-familiares, de modo que os novos principios do direito de familia que dizem respeito ao
relacionamento entre pais e filhos estdo ligados ao fendmeno da Constitucionalizacdo do Direito
Civil (KAROW, 2012, p. 41).

Portanto, é adequado iniciar a discussdo principiolégica por meio do protagonista da
Constitucionalizagcdo do Direito da Familia: o principio da dignidade da pessoa humana. Este
principio tem o papel de apontar para a valorizagdo e o respeito da pessoa humana, sendo sua tutela
constitucional no sentido de garantir que a familia sgja um espaco de efetivacdo da dignidade
humana.

De acordo com Aline Biasuz Suarez Karow, este principio abriu as portas para transformacdes
juridicas familiares, bem como se revelou mais que uma base principiol 6gica, mas uma regra que €
responsavel por nortear as decisdes sobre relactes familiares, abolindo qualquer situagdo em que a
pessoa é relegada a um segundo plano (KAROW, 2012, p. 45).

O implemento desse principio foi tdo importante que passou a ponderar ndo s6 a forma das rel acbes
familiares, mas também o fato gerador destas: o afeto.

O afeto € 0 novel principio do direito da familia. Responsavel pela unido e pela formacdo das
familias, sendo o vinculo mais forte conhecido no estudo deste ramo do direito. E um novo
elemento juridico que faz parte tanto dos direitos de personalidade quanto dos fundamentais
(KAROW, 2012, p. 45).

Embora o principio da afetividade ndo estgja expresso no texto constitucional, decorre da
valorizagao da pessoa humana. Atualmente é o principio mais importante da area familiar, pois tem
0 poder de tecer elos de conex@o e quebrar vinculos, quando ndo estiver mais presente em
determinada relacdo. Tanto que, em face da afetividade, ndo € mais necessario vinculo sanguineo
para congtituicdo de uma familia, bem como foi facilitado o divorcio ante a inexisténcia de
afetividade, ja que ndo é mais necessario passar pelafase de separacéo judicial.

Outro principio é o da solidariedade familiar, que decorre do art. 3° da CF/88, o qual dispde que:
“Art. 3°% Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil: |- Construir uma
sociedade livre, justa e solidéria; (...)" (BRASIL, 1988). Este principio, positivado no art. 1.694 do
CC/02, tem como funcéo indicar que os membros da familia devem prestar socorro uns aos outros,



regulamentando o direito de solicitar e o dever de prestar alimentos nas relacdes familiares:

Art. 1.694. Podem os parentes, 0s conjuges ou companheiros pedir uns aos outros os alimentos de
gue necessitem para viver de modo compativel com a sua condi¢do social, inclusive para atender as
necessi dades de sua educacéo.

81°: Os alimentos devem ser fixados na propor¢ao das necessidades do reclamante e dos recursos da
pessoa obrigada.

§ 2° Os alimentos serdo apenas os indispensaveis a subsisténcia, quando a situacdo de necessidade
resultar de culpa de quem os pleiteia

Ja o principio do melhor interesse da crianca est4 previsto no art. 227 do texto constituciona que
deve ser reconhecido como pilar fundamental do Direito da Familia. 1sso porque as criangas e 0s
adolescentes devem ser assumidos como pessoas em peculiar condicdo de desenvolvimento, tanto
por seus pais quanto pela sociedade em geral (PEREIRA, 2011, p. 56).

Assim, a crianca e 0 adolescente, em seu nucleo familiar, devem ser amparados por seus
responsaveis, sgja financeira, psicoldgica ou emocionalmente, a fim de que possam exercer a
cidadania e de que suas familias possam auxilia-los ética e moralmente. Neste sentido se posiciona
Rodrigo da Cunha Pereira:

O Principio do Melhor Interesse da Crianca e do Adolescente tem suas raizes na mudanca havida na
estrutura familiar nos Ultimos tempos, através da qual ela despojou-se de sua fungdo econémica
para ser um nlcleo de companheirismo e afetividade, “locus do amor, sonho, afeto e
companheirismo”. A familia, enquanto instituicdo, perdeu seu valor intrinseco. A falsa paz
doméstica ndo tinha mais que ser preservada. A familia passou a valer somente enquanto fosse
veiculadora da valorizac&o do sujeito e a dignidade de todos os seus membros. Diante deste quadro,
0 menor ganha destague especial no ambiente familiar, em razdo de ainda ndo ter acancado
maturidade suficiente para conduzir a prépria vida sozinho. Precisa dos pais — ou de alguém que
exerca a funcdo materna e paterna— para lhe conduzir ao exercicio de sua autonomia. [...] Em face
da valorizagéo da pessoa humana em seus mais diversos ambientes, inclusive no nucleo familiar, o
objetivo era promover sua realizacdo enquanto tal. Por isso, deve-se preservar, ab maximo, aqueles
gue se encontram em situagdo de fragilidade. A crianga e o adolescente encontram-se nesta posi¢ao
por estarem em processo de amadurecimento e formagdo da personalidade. Assim, tém posi¢éo
privilegiada na familia, de modo que o Direito viu-se compelido a criar formas viabilizadoras deste
intento (PEREIRA, 2011).



O art. 3° do Estatuto da Crianca e do Adolescente consagra que as criancas e 0s adol escentes gozam
de todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa humana, garantido-lhes a protecdo integral e
assegurando todas as oportunidades e facilidades a fim do bom desenvolvimento fisico, mental,
moral e social, em condicdes de dignidade e liberdade.

Por fim, destaca-se o principio do cuidado, o qual, de acordo com o professor Caio Mario, ainda se
encontra em fase de reconhecimento pela doutrina e pela jurisprudéncia. Tal principio ndo esta
eXpresso no texto constitucional, no entanto, entende-se que esta implicito no art. 5°, §2° da CF/88
(PEREIRA, 2011, p. 58), nesse sentido, afirma o autor que:

Vislumbra-se o principio do cuidado nas relagdes familiares ao reconhecer como entidade familiar a
comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes, conferindo as pessoas que a
compdem, a legitimidade para lhes propiciar 0 alcance da integridade da pessoa humana e ainda
Ihes conferir maior seguranca nas relagdes juridicas. [...] No que concerne a abordagem do cuidado
no cerne do Estatuto da Crianca e do Adolescente, séo vérias as passagens gque deixam evidente a
presenca do referido principio por parte do legislador e concretizam o ja abordado principio do
melhor interesse da crianca (PEREIRA, 2011, p.58-59).

O principio do cuidado pode ser visumbrado nos arts. 19 e 22 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, os quais preveem, respectivamente, que € direito da crianca e do adolescente ser
“criado e educado no seio de sua familia’ e que é dos pais 0 “dever de sustento, guarda e
educacao”.

Por fim, o principio da paternidade responsavel encontra respaldo no art. 226, § 7° da Constituigéo
Federal. Esse tem como funcéo estimular o plangiamento familiar do casal, o desenvolvimento
fisico e mental das criangcas (GAMA, 2009, p. 71), bem como evitar a formacdo de nucleos
familiares sem condi¢do de manutencéo de seus membros (ROSENVALD, FARIAS, 2018, p. 47).

Importante ressaltar que este principio em nada se vincula a politica de controle demogréfico, mas
sim a liberdade e a decisdo conjunta do casal de determinar a quantidade de filhos que iréo ter,
tornando-se responsaveis pelo bem-estar, protecdo, educacdo e salde deles (DINIZ, 2010, p. 140).

O plangjamento familiar é de livre decisdo do casal, de modo que o Caodigo Civil, em seu art. 1.565,
§2°, determina que:

Art. 1.565. Pelo casamento, homem e mulher assumem mutuamente a condicdo de consortes,
companheiros e responsavei s pel os encargos da familia.

§ 2 0 O plangjamento familiar é de livre decisdo do casal, competindo ao Estado propiciar recursos
educacionais e financeiros para o exercicio desse direito, vedado qualquer tipo de coercéo por parte



de instituicbes privadas ou publicas.

Deve-se levar em consideracé@o que, com base no art. 226, 86°, CF/88, ndo é sO a estrutura familiar
formada pelo casamento que esta sujeita ao principio da paternidade responsavel, mas sim todas as
modalidades de familia. Portanto, ressalta-se que tal principio engloba a responsabilidade dos pais
em relacéo aos filhos, no dever de cuidado e sustento, bem como o plangjamento e autonomia do
casal paradecidir sobre o nimero de filhos.

Dessa maneira, infere-se que tais principios sao essenciais para regular a situacdo juridica entre pais
e filhos, indicando que as criangas devem ser cuidadas, sendo esta uma obrigacdo dos responsavels.
Ao decorrer deste trabalho serd explicitado quais as consequéncias cabiveis caso o dever de cuidado
ndo seja cumprido, o qual esta intrinsecamente ligado as bases principiologicas do Direito de
Familia.

4. A VALORIZACAO DO PRINCIPIO DA AFETIVIDADE

Para além da familia paterno conjugal, formada pelo casa e seus filhos, surgiram diversas outras
formas de arranjos familiares ja citados, como a unido estavel, unido com diversidade de sexos,
familias monoparentais, extensas ou ampliadas.

No novo contexto familiar, familia e afeto sdo dois personagens no mesmo cenario, ja gue o afeto €
desenvolvido e fortalecido na familia e, a0 mesmo tempo, € a expressdo da unido entre os membros
desta (KAROW, 2012, p. 126). O autor José Sebastido de Oliveira comenta sobre o tema:

E dentro da familia que os lagos de afetividade tornam-se mais vigorosos e aptos a sustentar as
vigas do relacionamento familiar contra males externos; € nela que seus membros recebem estimulo
para pbr em pratica suas aptiddes pessoais. Dai entdo ser a caracteristica da afetividade, aliada, por
obvio, a nuclearidade, a responsavel pela plena realizacdo pessoa de cada membro familiar. A
afetividade faz com que a vida em familia sgja sentida da maneira mais intensa e sincera possivel, e
isto sb sera possivel caso seus integrantes vivam apenas para s mesmo: cada um € o ‘ contribuinte’
dafelicidade de todos (OLIVEIRA, 2002, p. 252).

Desse modo, a relacdo afeto x familia se tornou salutar para o Direito da Familia, repaginando a
doutrina e a jurisprudéncia. Assim, é interessante citar algumas decisdes judiciais que destacam o
afeto como o principa elo familiar nos dias de hoje.

Umadelas diz respeito a valoracdo do afeto em relacdes extraconjugais. Apesar de ja existir decisdo
do Supremo Tribunal Federal (STF) no sentido de que ndo € possivel que coexista unido estavel e
casamento (RExt n. 1045273/SE, Min. Rel. Alexandre de Moraes, DJ: 21.12.2020), € interessante
citar entendimentos jurisprudenciais anteriores e a valoragdo do afeto utilizada como fundamento.



No tocante as relacbes homoafetivas, € interessante mencionar a Resolucdo n. 175/2013 do
Conselho Nacional de Justica (CNJ), a qual legalizou o casamento civil entre casais homossexuais.
Pode-se citar também a decisdo do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 4.277/DF), em
gue foi reconhecida a unido homoafetiva como instituto juridico. A afetividade foi levada em conta
para o julgamento da referida ADI, conforme se observa em trecho do voto do Min. Gilmar
Mendes:

Parece-me que a questdo central a ser considerada neste julgamento refere-se a legitimidade
constitucional de reconhecimento juridico da unido entre pessoas do mesmo sexo. Indaga-se, ainda,
sobre a possibilidade de aplicacdo analdgica do regime da unido estéavel entre homem e mulher,
diante da auséncia de um modelo institucional minimo de protegdo da unido homoafetiva. Em
primeiro lugar, afirmo a importancia deste debate e destaco ndo haver divida na atualidade de ser
um fato da vida a existéncia de unides entre pessoas do mesmo sexo no Brasil e no mundo, pautadas
por lacos de afetividade, convivéncia comum e duradoura, a semelhancga de outros tipos de unido
expressamente referidas em nossa Constituicgo como entidades familiares (SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, 2011, p. 768).

Outra decisdo que serd amplamente debatida ao longo deste estudo é o REsp 2.117.287/PR, de
relatoria da Min. Nancy Andrighi, no qual foi reconhecida a possibilidade de rompimento do
vinculo de filiagdo entre pai e filho maior de idade em razéo do abandono material e afetivo. Assim,
infere-se que ha uma valorizagdo tdo grande do afeto que ele é capaz de figurar como elemento
caracterizador do inicio e do fim de umafamilia

Logo, todas as decisdes citadas anteriormente indicam que o afeto € uma realidade digna de tutela,
bem como que ndo had como negar que este é parte fundante do moderno direito de familia
(KAROW, 2012, p. 129). Destaca-se que a valoragdo aqui citada é em face do afeto, e ndo do amor.
N&o h& equivaléncia entre ambos e nem tutela juridica do amor, o qual, ante sua esséncia, ndo pode
ser mensurado, sendo o afeto uma especie do género amor. Assim entende Aline Biasuz Suarez
Karow:

O afeto engloba todos os tipos de sentimentos familiares, independente dos membros que o
cultivem e de sua origem, vertical ou horizontal. A Filosofia gregaja subdividia o amor em espécies
como amor eros (de conotacdo sexual), agape (amor de nivel espiritual e universal) e philos (amor
psicomental). Assim, entende-se ser inapropriado dizer que o amor foi tutelado juridicamente, e Sim
o “afeto”. As familias formam-se, desenvolvem-se, movem-se em afeto, porém nem sempre este
chegaaalcancar o “amor”. E para obter tutelajuridica estatal ndo pode ser exigido o amor profundo
e unico, sendo que haja a mera presenca do afeto entre seus membros. A formacdo do vinculo
emocional entre os membros familiares nem sempre se traduz em amor, mas sendo que as vezes em



mero afeto (KAROW, 2012, p. 131).

Portanto, € possivel afirmar que a afetividade se tornou instrumento para a unido familiar ou para
decretacdo de sua sucumbéncia (OLIVEIRA, 2002, p. 239), ja que a familia pode se unir em torno
do afeto ou, em caso da falta deste, casais podem entender que ndo h4 mais motivos para manter a
relacdo. Neste sentido, € possivel afirmar que o afeto esta para os lagos familiares como a luz esta
para o dia— muitas vezes encoberto, mas € sabido que esta la (KAROW, 2012, p. 140). A dualidade
entre tais conceitos pode ser explicitada da seguinte maneira:

A familia é tanto campo para a criagdo, o exercicio e a formagdo para a submissdo e odio quanto
para o0 inverso: a participacdo e o amor. Sem nenhuma necessidade de embasamento moral ou
teoldgico, € 0 caso de pensar a familia como ambiente afetivo — porque ambiente de constante
confronto de corpos e afetos, de constante manifestacéo de dependéncias e expectativas — no qual o
poder familiar ndo pode existir enquanto poder, mas unicamente como imagem daguilo que estd,
por direito, ao alcance de quem € investido do imperium da responsabilidade familiar: e deve ser
substituido por uma nogdo, ndo juridica, de poténcia familiar, na qual se concebe coletivamente o
gue sdo todos os integrantes de uma familia — que por sua vez também resta definida — e que os
torna identificados aquela familia. Um dos elementos para essa identificagdo pode ser bem
concreto, aguele dareal dependéncia material e afetiva de um individuo sobre o outro, e que nos faz
imediatamente pensar da dependéncia do filho impUbere perante os pais adultos ou dos pais idosos
perante os filhos adultos (ANDRADE, 2005, sp).

Tais consideracOes acerca da valoracdo do afeto sGo de suma importancia no presente trabalho,
visto que sera abordado que tipo de consequéncia a auséncia de afetividade pode trazer aos
genitores que se mostram ausentes na criacdo de seus filhos.

5. A AUSENCIA DA SOCIOAFETIVIDADE E A DESCONSTITUICAO DE
PATERNIDADE

O Direito das Familias moderno reconhece a presenca do afeto como um elemento caracterizador
do vinculo de filiagdo, considerando a possibilidade de reconhecimento de paternidade socioafetiva,
aqual independe de vincul os sanguineos e possui protecdo estatal e juridica.

Em dezembro de 2025, a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ) se deparou com
uma situacdo diferente, na qual o afeto ndo figurava como ingtituidor de relacéo familiar. Em
verdade, no REsp 2.117.287-PR, foi analisada a possibilidade de desconstituicdo de paternidade
requerida por um rapaz, a fim de que constasse em seu registro de nascimento apenas 0s nomes da
mae e dos avOs maternos e, por consequéncia, fossem extintos os deveres reciprocos e cuidado,
assisténcia patrimonia e de natureza sucessoria.



A Turma, por unanimidade, manteve a decisdo do Tribunal de Justica do Estado do Parand. No caso
concreto, apos 0s pais do rapaz se separaram quando ele tinha alguns meses de vida, sO houve um
unico contato entre pai e filho, quando este foi visitar o genitor, que havia sido preso.

O pai ndo procurou o filho, mantendo-se distante, em verdadeira conduta de abandono afetivo e
material. Em razéo disso, a Ministra fundamentou seu voto indicando que a concepcédo de familia
ndo se limita ao vinculo biologico, pois esta fortemente atrelado ao afeto como vinculo de
parentesco.

Neste sentido, pontua gque se a presenca da socioafetividade autoriza o reconhecimento do vinculo
de filiagéo, entdo € possivel entender que sua auséncia, consequentemente, implica no rompimento
darelacéo familiar.

A decisfo foi fundamentada no principio da paternidade responsavel, que tem como base os arts.
227 a 229 da Constituicdo Federal. A partir disso, os pais possuem o dever de criar e educar 0s
filhos menores, enquanto estes, ao atingirem a maioridade, tém o dever de amparar seus genitores
na velhice e na enfermidade.

A Relatoraindica que o fato de o genitor ter sido preso em razéo do cometimento de um crime, por
s sO, ndo é motivo suficiente para o rompimento do vinculo de filiagdo. O fato preponderante que
autoriza a quebra do lago familiar € a auséncia de socioafetividade, visto que no caso concreto o
filho tinha 25 anos e sb teve contato com o pai em dois momentos. Neste sentido:

A socioafetividade j& ha muito vem sendo compreendida como elemento caracterizador de vinculo
de filiac8o, desde que verificada a posse do estado de filho, que consiste no desfrute publico e
continuo da condicdo de filho. Se a presenca de socioafetividade autoriza o reconhecimento de
vinculo de filiagdo, possivel concluir que sua auséncia pode implicar no rompimento do vinculo de
parentesco biologico e registral, a depender da situagéo concreta a ser analisada.

Assim, se ficar comprovada a auséncia de vinculo de socioafetividade entre o autor e o pai registral,
€ possivel a desconstituicao da paternidade, quando evidenciado o abandono afetivo e material.

O principio da paternidade responsavel, orientado pela protecdo da personalidade em
desenvolvimento, autoriza, diante do descumprimento do dever de cuidado, o rompimento do
vinculo paterno-filial, a partir de uma interpretagdo sistematica do Cadigo Civil e do Estatuto da
Crianca e do Adolescente.

STJ. 33 Turma. REsp 2.117.287-PR, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 18/2/2025.

6. CONSIDERACOESFINAIS



Em virtude de tudo que foi apresentado, € possivel afirmar que a Constituicdo Federal de 1988
instituiu um novo marco nas relacdes familiares, de modo que a valorizagdo da dignidade humana e
o art. 226 firmaram o fendmeno da Constitucionalizacdo do Direito das Familias.

Esse novo panorama repercutiu fortemente nas relacdes familiares. Os principios passaram a ter
mais forca, de modo que sdo aferidos e considerados tanto em julgamento quanto na interpretacéo
das leis e das normas constitucionais.

Nesse sentido, o principio da afetividade, embora ndo esteja expresso na Constituicdo, figura como
0 mais importante ponto principiologico do Direito das Familias. Afinal, ele pode caracterizar o
inicio e o fim das relagdes familiares, 0 que observa, por exemplo, nos casos de casamento e de
divorcio.

No presente estudo a afetividade foi analisada como elemento instituidor da paternidade. Ao longo
deste artigo, foi explicitado que a auséncia do afeto também € capaz de causar o rompimento da
filiagdo, afetando todos os direitos e deveres inerentes a ela, atitulo patrimonia e sucessorio.

Por fim, conclui-se que para a manutencdo e estabilizacdo da familia € essencia que todos os
personagens que a compdem sigam com suas obrigagdes. Isto porgue o abandono afetivo, somado a
guebra da paternidade responsavel e ao descaso para com os deveres advindos da relacéo entre pai e
filho sdo capazes de gerar consequéncias graves, como a desconstituicdo do vinculo familiar.
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